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STEPHEN M. ROSS

Stephen M. Ross, lisans egitimini
Simon Fraser University'de, ytiksek
lisans ve doktorasini Queen’s University
(Kingston)'de tamamlamustir. 2001
yilindan bu yana University of
Victoria'da 6gretim tiyeligi yapmaktadur.
Modernist Studies Association’in eski
bagkani olan Ross, ayrica Cultural,
Social, and Political Thought
disiplinlerarasi lisanstistii programinin
yéneticiligini ve Ingiliz Dili ve Edebiyat:
béliimiinde lisanstistt danigmanlik
gorevlerini tistlenmigtir.

Akademik caligmalari modernizm,
elestirel teori ve iklim degisikliginin
kiilttirel boyutlari tizerine
yogunlasmaktadir. Ogretiminde
elestirel dtistinme ve derinlikli okuma
becerilerini gelistirmeye odaklanur.
Baglica eserleri arasinda Spectrality in
Modernist Fiction (2023), Modernism,
Theory, and Responsible Reading: A
Critical Conversation (2021) ve Conrad and
Empire (2004) yer almaktadir. Ayrica The
Routledge Handbook to North American
Indigenous Modernisms (2022) adli eserin
es editoéridiir.

Ross, modernist metinlerin dijital
analizi ve edisyonu tizerine ytriittlen
Snemli dijital begeri bilimler
projelerinde kurucu ve ytiritiicii olarak
yer almistir.

ESMA FETHIYE GUGLU

Istanbul dogumlu olan Esma Fethiye
Giiglii, Ingilizce Tarih bslimi,

Italyan Dili ve Edebiyati, Fransiz

Dili ve Edebiyat1, Amerikan Kaltirt

ve Edebiyat1 bélimlerinden mezun
oldu. Cesitli egitim kurumlarinda
dgretmenlik yapti. Ingilizce, Italyanca ve
Fransizcadan geviriler yapryor.
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EDITOR SUNUSU

BiR KiTABA KARSI SORUMLU OLMAK

Bir metne karst sorumlu olunur mu? Onu anlamaya calisirken
yalnizca séylediklerinden degil, sustuklarindan, imkanlarindan,
celiskilerinden ve ona y6nelttigimiz bakistan da sorumlu olabilir
miyiz? Dahasi, elestiri metnin sakladigini agiga ¢ikardigini diisii-
niirken onu kendi kavramlarina mahktim ediyor, hakkinda ko-
nustugu eserin sesini bastiriyor olabilir mi? Modernizm, Kuram ve
Sorumlu Okuma (Modernism, Theory, and Responsible Reading) tam
da bu sorularin agtig1 alanda duruyor.

Kitabin baghginda yan yana gelen ti¢ kavram, tartisma-
nin gizergdhini da belirliyor. Modernizm, yazilarin tizerinde
durdugu tarihsel ve estetik zemini, kuram,” bu zemine yénelen
diistinsel araclari, sorumlu okuma ise hem esere hem elegtirel
yonteme karsi benimsenmesi énerilen tutumu ifade ediyor.
Bununla birlikte bashgin agirlik merkezi son kavramda topla-
niyor. Kitap boyunca modernizm ve kuram tartismalar1 str-
duraliirken asil olarak bir edebi esere, bagka bir aragtirmacinin
diistincesine, okurun kendi yorumlama konumuna ve nihayet

* Kitabin baghginda ve bu yazida “kuram” sézctgu tercih edilmis olsa da ceviri-
de “kuram” ve “teori” baglama gére déniigiimlii olarak kullanilmugtir. Ttrkcede
iki sézciik arasinda sézliiksel bir anlam farki bulunmaz. Disiplinler arasinda
da hangisinin kullanilacagina dair kesin bir terminolojik uzlag1 olugmamustir.
Nitekim Turkce akademik yazinda ikisi ¢ogu zaman ayni metinde, hatta ayn
ctimlede bir arada kullanilir. Ceviride de bu yerlesik kullanim izlenmis, iki séz-
ciikten hangisinin segilecegi baglama ve alandaki alisilmig kullanimlara gére
belirlenmistir.
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okuma ediminin kendisine kars1 nasil bir sorumluluk tagidigi-
miz sorgulaniyor.

Modernizm, Kuram ve Sorumlu Okuma (Modernism, Theory,
and Responsible Reading) tek bir yazarin bastan sona gelistirdigi
kapali ve biittinlikla bir inceleme degil. Stephen Ross’un derledi-
gi kitap, farkli arastirmacilarin ortak bir mesele etrafinda kaleme
aldiklar1 yazilardan olusuyor. Dolayisiyla kitapta her bélim ayni
sonuca ulasmadig1 gibi “sorumlu okuma” kavrami da degismez
bir tanima baglanmuyor. Ross giris yazisinda tartigmanin genel
cergevesini kuruyor. Kitabin diger yazarlari ise bu cerceveyi farkls
metinler, kuramsal sorunlar ve yontemler tizerinden siniyor, ge-
nigletiyor, zaman zaman da sorguluyor. Paul K. Saint-Amour’un
sonsoziine gelindiginde kavramin tasidig: celiskiler daha agik bi-
¢imde ortaya konuyor. Kitabin kiymeti de buiytk él¢tide burada
yatiyor. Sorumlu okuma, okurun éniine tamamlanmus bir yon-
tem olarak birakilmiyor, farkl sesler arasinda olusan ve smnirlari
stirekli yeniden diistintilen bir mesele héline geliyor.

Kitabin hazirlanma bi¢imi de savundugu yaklasimin bir
uygulamasi olarak tasarlanmig. Ross’un aktardigina gore yazar-
lar yalnizca kendi béliimlerini kaleme almamus, birbirlerinin ya-
zilarina cevap vermis ve bu cevaplarin ardindan metinlerini yeni-
den gézden gegirmisler. Sorumluluk, kitapta yalnizca edebi esere
karg1 gosterilen bir dikkat olarak degil, bagka bir aragtirmacinin
diigiincesini ¢arpitmadan aktarmayi, anlasmazlik i¢inde bile
onun sundugu imkanlar1 gérmeyi ve akademik tiretimi bireysel
bir tstiinlik gosterisinden ¢ok ortak bir diistinme faaliyeti olarak
kabul etmeyi kapsayan bir tutum olarak kurulmaya ¢alisihiyor.

Paul K. Saint-Amour, sonsézde sorumluluk kavramini
daha gti¢ bir noktaya tasiyor. “Sorumlu okuma” ifadesinin “dog-
ru okumanin smirlarini belirleyen ve okuru bu sinirlara davet
eden ahlak¢i bir yaklagimi ¢agristirabilme” potansiyeli nedeniyle
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baglangicta kendisini tedirgin ettigini acik¢a soyltyor. Saint-A-
mour, kusursuz ve herkese kars esit 6lctide sorumlu bir okuma-
nin miimkn olmadigini hatirlatiyor. Her okuma secicidir. Her
yorum bazi unsurlara cevap verirken bagkalarini disarida birakir.
Bazen yerlesmis bir diiginme aliskanligini sarsmak igin indir-
gemeci veya kiskirtici bir mtidahale de gerekli olabilir. Saint-A-
mour bu ihtimali “sorumlu sorumsuzluk” (responsible irresponsi-
bility) kavramuyla tartistyor.

Sonséziin bu mudahalesi, kitabin giriste ileri stirdagu
kavrami kendi i¢inde de sorgulayabildigini gdsteriyor. Sorumlu
okuma, boylece ahlaki tsttinlik iddiasi tasiyan yeni bir dogru
okuma modeline déntismekten kurtuluyor. Sorumluluk, ulagilip
tamamlanan bir yeterlilik degil, her yorumda yeniden tistlenilen
bir yitkimlultk héline geliyor. Gerekli ama bitiiniiyle yerine ge-
tirilmesi imkansiz bir ytktmlultk.

Kitabin Tiirkce edebiyat elestirisi bakimindan anlami da
tam burada bashyor. Tirkce elestirinin Tanzimat’tan bugiine
uzanan tarihinde edebiyat ¢ogu zaman kendisinden daha genis
meselelerin tagiyicisi olarak okundu. Tanzimat déneminde eles-
tiri eski ile yeni, fayda ile estetik, hakikat ile hayal, yerli ile Batili
arasindaki tartigmalarin icinde sekillendi. Cumhuriyet dénemin-
de millet, kimlik, dil, medeniyet ve modernlesme sorular1 edebi
degerlendirmelerin temel ¢ercevelerini olusturdu. Metin merkez-
li elestiri, edebiyat tarihi, sosyolojik elestiri ve estetik degerlen-
dirme farkli dénemlerde, ¢ogu zaman ic ige gelisti. Yapisalcilik,
gostergebilim, psikanaliz, Marksizm, feminizm, postyapisalcilik
ve postkolonyal diistincenin etkisiyle Ttrkge elestirinin kavram-
sal imkéanlar1 zamanla genisledi.

Bu genisleme 6nemli bir elestirel birikim meydana getirdi.
Fakat kuramin metne uygulanacak hazir bir sablon gibi kulla-
nildig1 6rnekleri de olusturdu. Eserin kendi sorusunu duymak
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yerine metinde énceden belirlenmis kavramlarin kargiliklarini
bulmak, edebi eseri kuramin 6rnegine veya tarihsel bir tezin bel-
gesine dontisebildigi elestiriler okuduk. Oysa bir roman yalnizca
modernlesmenin, bir siir yalnizca ideolojinin, bir kadin karakter
yalnizca ataerkil dtizenin, bir anlatic1 da yalnizca sinifsal konu-
mun gostergesi olarak ele alindiginda metnin bigimsel ve este-
tik 6zgalliga kolayca silinebiliyor. Buna karsilik sadece “eserin
guzelligi'nden séz eden, degerlendirmesini tarihsel zeminden
kopuk bir nostaljiye ve temellendirilmemis estetik yargilara da-
yandiran yaklasimlar da edebiyatin diinyayla kurdugu karmagik
iliskiyi gériinmez kilabiliyor.

Sorumlu okuma, bir yanda metni kuramsal bir tezin gos-
tergesine indirgeyen, diger yanda onu tarihsel zeminden kopara-
rak yalnizca estetik haz ve nostalji tizerinden degerlendiren bu iki
egilim arasina yerlesiyor. Kavramin Tiirkge elestiri birikimindeki
yerini, alanda ¢ok bilinen iki tasnifle birlikte distinmek bu ba-
kimdan mtmkiin gérintyor. Berna Moran elestiri kuramlarin
sanatcl, eser, okur ve dis diinya arasindaki iliskiden hareketle s1-
niflandirirken Tahsin Yiicel, yapiti kendi yapsi i¢cinden agiklayan
i¢sel elestiri ile tarih, toplum, yazar ve psikoloji gibi metin dist
verilere basvuran digsal elestiri arasindaki ayrimi 6ne ¢ikarir. Mo-
ran’'in tasnifi elestirinin bakigini nereye ¢evirdigini, Yticel'inki ise
agiklamanin dayanagini nerede aradigini gésterir. Sorumlu oku-
ma bu iki semada da tek bir bélmeye yerlesmez. Metnin kendine
6zgl diiginme ve direnme gliciini korudugu i¢in Moran'in ese-
re dénik elestirisine ve Yiicel'in igsel elestirisine yaklagir. Ancak
eseri tarihten, toplumdan, yazardan ve okurdan koparmadig1 i¢in
bu smirlarin digina tagar. Moran'in gemasina yeni bir unsur ya da
Yiicel'in tasnifine tg¢iincii bir elegtiri tiirti eklemek yerine, her iki
tasnifte belirlenen yonelimler arasindaki iliskinin nasil kurulaca-
gin1 sorgular. Elestirmenin sanatciya, esere, okura veya topluma
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yonelirken bunlardan herhangi birini mutlaklastirmasina, igsel
ya da digsal agiklamay1 metni tiiketen bir kaliba déntistirmesine
kars1 bir dikkat gelistirmeye ¢alisir. Bu yonitiyle sorumlu okuma,
yeni bir elestiri kuramindan ¢ok Moran'in dért unsuru arasinda-
ki iliskiyi ve Yiicel'in i¢ ile dis arasinda belirledigi gegisleri yeni-
den diisinmeye cagiran bir elestiri etigi olarak belirir.

Bu agidan bakildiginda Turkge elestiri geleneginde so-
rumlu okumayla iliskilendirilebilecek farkli tutumlar bulundu-
gu gorilar. Berna Moran'in kuram ile metin arasinda denge kur-
ma ¢abasi, Mehmet Kaplan'm metni ¢6ziimlemeye verdigi 6nem,
Fethi Naci'nin romani toplumsal gergeklikle birlikte diiginmest,
Ahmet Hamdi Tanpinar’in eseri tarih, estetik ve siireklilik i¢inde
degerlendirmesi bu bakimdan hatirlanabilir. Jale Parlamm me-
tinleri kuramsal ve tarihsel iligkiler agina yerlestiren ¢aligmalar:
ile Nurdan Gurbilek ve Orhan Kogak'in eser kargisindaki yakin-
lik ve elestirel mesafeyi birlikte koruyan yazilar1 da ayni tartis-
maya farkli yonlerden agilir. Elbette burada amag, birbirinden
farkli elestiri anlayiglarina sahip bu isimleri “sorumlu okuma’nin
onctleri olarak gostermek degil, metinle birlikte distinmenin ve
kurami hitkmeden degil soru tireten bir imkan olarak kullanma-
nin Tarkee elestirideki kargiliklarini hatirlamaktir.

Bu bakimdan Modernizm, Kuram ve Sorumluy Okumanin
(Modernism, Theory, and Responsible Reading) Turkcede yayim-
lanmasini, disaridan gelen butiiniiyle yeni bir yontemin tanitil-
masi olarak gérmek dogru olmaz. Kitap, Tiirkce elestirinin farkh
bicimlerde tecriibe ettigi metin, baglam, estetik, etik ve kuram
iliskisini giincel bir tartigma tizerinden yeniden dtstinmeye im-
kan veriyor. Ayn1 zamanda okuru kendi okuma aligkanliklariyla
yuzlestiriyor. Metni gergekten dinliyor muyuz, yoksa ona soyle-
mesini istedigimiz seyi mi s6yletiyoruz? Kuram eserin sorularini
cogaltiyor mu, yoksa onlar1 6nceden hazirlanmig cevaplara mi
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kapatiyor? Bir metnin ideolojik sorunlarini ortaya koydugumuz-
da onun edebi varhigini da tiikettigimizi mi diigtintiyoruz? Sev-
digimiz eserlerin kusurlarini, elestirdigimiz eserlerin ise tasidig:
imkénlar gérebiliyor muyuz?

Elinizdeki kitap bu sorulara tek ve degismez cevaplar ver-
miyor. Ross'un giriste ortaya koydugu kavram, diger yazarlarin
katkilariyla genisliyor, uygulama bélumlerinde farkli metinlerle
karsilagiyor ve Saint-Amour’un sonséziinde kendi smirlariyla
yuzlesiyor. Sorumlu okuma da béylece tamamlanmus bir hitktim
degil, metinle, tarihle, bagka okurlarla ve elestirmenin kendi ko-
numuyla stirdtrtlen agik uglu bir iligki olarak beliriyor.

Bu kitap ¢zelinde denilebilir ki, bir esere karsi sorumlu
olmak, onu kusursuz ilan etmek degil. Onu elestirmekten ka-
¢inmak da degil. Kisaca, eserin bize verdigi cevabin, bizim ona
yonelttigimiz sorudan daha karmasik olabilecegini kabul etmek.
Metni son sézii séylenmis bir nesneye gevirmemek ve onunla
yeniden kargilagma ihtimalini a¢ik tutmak. Modernizm, Kuram
ve Sorumlu Okuma (Modernism, Theory, and Responsible Reading)
okuru tam da béyle bir agikliga davet ediyor. Elestiriden vazgeg-
meden fakat elestiriyi hitkmetme arzusundan kurtararak, metne
teslim olmadan fakat onun baskaligina yer acarak, bildiklerimi-
zi kullanirken bilmediklerimizin sorumlulugunu da tstlenerek
okumaya.

Zeynep Kevser Serefoglu Danig
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TESEKKURLER

Boyle bir kitab1 yazmak icin bir kéy dolusu insan gerekir. Tesek-
kiir boliimiintin daha kisa olmasi isteyenlerden 6ztir dilerim.
[k olarak, konferanslarinda seminer formatini kullanmaya devam
ettikleri icin Modernist Caligmalar Dernegine (Modernist Studies
Association) tesekkir etmek istiyorum. Bu kitap, bu format sayesin-
de agilan tartigmalardan olugmasinin yani sira diyaloga egilimini ve
okumaya bagliligini da bu formata borcludur. Bu ¢ercevede, 2019
yilinda Toronto'da dtizenlenen MSA (Modernist Studies Association)
konferanslarinda, “Modernizm ve Teori” tizerine verilen seminerle-
rin biitiin katilimcilarina da tesekkir etmek istiyorum. Katilimci-
larin tamamu bu kitapta yer almuyor ve kitapta yer alan yazarlarin
tamami da seminere katilmamist: ama ilk grup, cémert ve incelikli
katkilariyla giiclii bir ilham kaynagi oldu. Ayni konferansta Blooms-
bury Yaymlarindan Ben Doyle ile bu kitaptan bahsetmistik ve Doy-
le projeye en bagindan beri ilgi gostermisti. Bize biiytik bir destek
vererek bilgeligiyle bu stirece ortak oldu. Ona ve Bloomsbury'deki
ekibine bu yolculuk boyunca verdikleri destekleri i¢in minnettarim.

Isin dogrusu, Deborah Ogilvienin katkisi olmasayd: bu
kitap var olamazdi. Keskin zekas: ve titiz yaklagimi benim bu
iki konudaki eksikligimi fazlasiyla telafi etti. Biittin makaleleri
onun sayesinde bir araya getirdik ve stire¢ son derece hizli ve us-
talikla yaratildd. Birlikte calistigi aragtirma asistani Grant'in da
bu siiregte Ogilvie'yi desteklediginden eminim. Bu nedenle o da

takdiri hak ediyor.
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Zayf teori, pensiero debole, elegtiri ve postelestiri, zayif mo-
dernizm, duygulanis, etik ve sorumluluk tizerine diistinmenin
ayrmtilar1 ve zorluklar1 hakkinda (bitip titkenmez gibi goriinen)
tartigmalar yurittiigim meslektaglarima minnettarim. Bitiin
bunlar, Paul K. Saint-Amour’un beni monotonluktan uzaklasti-
r1p her seyi yeniden diisiinmeye iten “Zayif Teori, Zayif Moder-
nizm” baghkli 6zel sayisiyla bagladi. Postelegtiri tizerine énceki
caligmasi benim i¢in paha bigilmez olan J. Allan Mitchell’a 6zel
olarak tesekkiir etmek istiyorum. Amy Tang, Graham Jensen,
Christopher Douglas, Nicholas Bradley, Erin Ellerbeck, Kevin
Tunnicliffe, Misao Dean, Joe Grossi, Marina Bettaglia ve ben bu
konular tizerinde diisiintirken kampts kafeteryasinda (Munchie
Bar'a da selamlar!) masama ugrayan herkes... Buraya adimizi
yazmay1 unuttuysam bunun nedeni sohbetlerimizin degerli ol-
mamasi degil, keskin zekd konusunda yukarida da bahsettigim
eksikligimdir. David James ve Maria del Pilar Blanco, girig bolii-
miiniin taslagiyla ilgili, yerinde ve son derece faydali geri bildi-
rimler sagladilar ve bu satirlardaki diistincelerime ilham vermeye
devam ediyorlar (William'a selamlar). Zaman ayirip metni oku-
duklari, cevap verdikleri ve sonrasinda benimle ¢evrimici sohbet
ettikleri i¢in hepsine minnettarim.

Son olsa da ayn1 sekilde 6nemli olarak aileme tesekkiir et-
mek istiyorum. Her zamanki gibi her seye katlandilar ve her gtin
birlikte disar1 ¢ikmak, okyanusta ve ormanda oynamak, tartigip
giilmek konusunda 1srar ederek saglikli ve gtigli kalmamu sagla-
dilar. Stephanie, Kathleen, Adam: Siz olmadan bunlarin hi¢bir
anlami olmazdu.
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1

GIiRis
SORUMLU OKUMA

STEPHEN ROSS

Cidden mi? Okuma eyleminin 6niine bir sifat daha getirmeye
gercekten gerek var m1? Bu konuda elimizde zaten bolca yaklagim
var: yakin okuma, uzak okuma, ara okuma (middle reading), salt
okuma, ytizey odakli okuma (surface reading), mikrososyolojik
okuma, onarict okuma, paranoyak okuma... Ustelik bu okuma-
lara, kendilerine 6zgii yontemleri olan gesitli elestirel yonelim-
ler dahil degil: feminist okuma, elestirel irk okumasi, tarihselci
okuma (yeni ve eski), postyapisalci okuma, psikanalitik okuma,
Marksist okuma, postmarksist okuma, fenomenolojik okuma
vb. Goriilduga gibi segenek sikintimiz yok. Peki o halde, edebiyat
ve kilttr elestirmenleri olarak ne yaptigimizi ve ne yapmamiz
gerektigini anlatmak i¢in neden olas baska bir yol, yeni bir se-
cenek arryoruz? Burada, kademeli olarak ytkselen bir kariyer ya
daisler yolunda giderse gerceklesecek o Bir Sonraki Biiyiik Sey’den
énce kisa stireli bir poptlariteden baska ne gibi bir kazanim ola-
bilir? Bu kitaba katkida bulunanlarla birlikte, buna degip deg-
meyecegine karar vermeden 6nce bu sorular tizerinde uzun uzun
diistindiik. Hem topluca hem de kiigtik gruplar halinde yiirtit-
tagumiiz sohbetlerde, temel bir noktay1 gézden kagirdigini du-
sindtgiimuz bir tartismaya mudahil olmanin degerli olacagina
karar verdik. Bu tartisma, genel hatlariyla, elestiri ve postelestiri
olarak adlandirilan kavramlarin etrafinda déntyor. Gériiniirde
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eksik olan sey ise sorumlu okuma adini verdigimiz orta bir yol ve
ilkeli bir yaklagimdr.

Sorumlu okuma kavrami hem c¢agdas elestirmenlerin
hem de postelestiri teorisyenlerinin géz ardi ettigi bir konuyu ele
aliyor. Asagida da deginecegim gibi, gintimiizde elestiri olarak
anilan sey, Kant’'tan baslayarak Marx’a, Nietzsche'ye, Freuda,
Frankfurt Okulu'na, Foucault'ya, Butler’a ve diger isimlere uza-
nan elestiriden geligirken bu elestirinin 6ztinde bulunan adalet
arayisini géormezden gelen biittiniyle yikic1 bir ¢abaya donts-
mistir. Elestirinin canlandirici enerjisinin temelde diyalektik
oldugu ve Marx'in “var olan her seyin acimasizca elestirilmesi”
olarak adlandirdig: seyi savundugu g6z 6ntinde bulundurulursa
elestiri bunu daha iyi bir gelecege, daha adil bir gelisim stirecine
zemin hazirlamak adina yapar. Felski, Latour ve digerlerinin bu-
giin elestiri olarak tanimladig: elestirel pratik ise aksine, yalnizca
yikima, kaltiirel gegerliligi ve statiisii olan ¢aligmalarin i¢ini bo-
saltmaya odaklanir. Ustelik bunu, bu ¢aligmalarin iyilestirilebi-
lecek potansiyellerini dikkate almadan yapar. Kurunun yaninda
yasin da yandig1 bu yaklagimin diyalektik olmadig1 ortadadir.
Bu yaklasim, eserleri ideolojik gtinahlari nedeniyle, genellikle
anakronik olarak secici bir sekilde hedef alir ve bu ¢aligmalarda
kurtarilmaya, gelistirilmeye, filizlenip biiytimeye deger unsurlar
olup olmadigini diigtinmek yerine onlari tamamen diglar.

Sarkacin diger yone savrulmasiyla birlikte Latour ve
Felski, elestirinin kusurlarini ve olanaklarimi sagduyuyla irde-
lemek ve kusurlarini sinirlarken olanaklarini gelistirmek yerine
elestirinin Gtesine gegmeyi segtiler. Latour’'un ve Felskinin, bu
yaklagimi benimserken sorumlu ya da adil okumada’ orta yolu
ihmal ettiklerinin kismen de olsa farkinda olmalari, bu derleme-
ye de katkis1 olan énemli bir konudur. Latour i¢in adil okuma
olasilig1, onun “gercek” ve “gercek digi” olgular olarak adlandirdi-
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